Uchwala Nr XXI11/127/13
Rady Gminy Laskarzew
z dnia 3 kwietnia 2013 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Wéjta Gminy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. - Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 1., poz. 267), Rada Gminy
Laskarzew uchwala, co nastgpuje:

§ 1.

Uznaje si¢ za niezasadng skarge Pani na dziatalno$¢ Wéjta Gminy
w zakresie zanizenia przez Wojta Gminy wysokosci stypendium szkolnego przyznanego na
okres od 1 wrzesnia do 31 grudnia 2012 roku dla ucznia

§2.

Zobowigzuje sie Przewodniczaca Rady do poinformowania skarzgcej o sposobie zatatwienia
skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. Przewodpiszaca Redy Gminy
Ji%) graty }k(ﬁm

Uzasadnienie

W dniu 4 marca 2013 roku do Rady Gminy Laskarzew wplyngla skarga p.

za posrednictwem Wojewody Mazowieckiego. W skardze p.
stwierdza, ze Wojt Gminy przyznat w zanizonej wysokoéci stypendium dla syna

. W dniu 15.09.2011 r. p. ' ztozyla wniosek o przyznanie stypendium
socjalnego na rok szkolny 2011/2012 — na rzecz jej syna , ucznia
Technikum. Po analizie przedtozonego wniosku, $wiadczacego o wysokosci dochodu i liczbie
0s6b wspélnie zamieszkujacych w gospodarstwie domowym, stypendium zostato przyznane.
Zgodnie z ustawa o systemie oswiaty stypendium przyznawane jest na okres nie krétszy, niz
miesiac i nie dluzszy niz 10 miesiecy w danym roku szkolnym. Zgodnie z art. 90d ust. 91 10
ustawy o systemie o$wiaty, prawem Wojta jest przyznanie stypendium w wysokos$ci nie
nizszej, niz 80 % i nie wyzszej niz 200 % kwoty zasitku rodzinnego. Nalezy wyjasni¢, ze
stypendia szkolne finansowane sa w gléwnej mierze z dotacji celowej, pochodzacej z budzetu
panstwa, otrzymywanej przez gming w wysokosei nieadekwatnej do potrzeb na okres roku
budzetowego, ktéry nie pokrywa si¢ z okresem roku szkolnego. W zwigzku z powyzszym
skarzaca otrzymata stypendium na rzecz syna w 2011 r. w kwocie 95 z1, jednorazowo na
okres od dnia 01.09.2011r. do 31.12.2011r. przy ogdlnej kwocie dotacji celowej na rok



budzetowy przyznanej od dnia 01.01.2011r. do dnia 31.12.2011r. — 27 987 zt. (w tym udziat
Srodkow wiasnych gminy — 5 597,40 z1).

Na rok budzetowy 2012, Gmina Laskarzew otrzymata w ramach dotacji celowej z budzetu
panstwa na stypendia szkolne kwote w wysokosci 23 640,50 zt. Udziat srodkéw wiasnych to
kwota w wys. 6 171,50z1, (tj. 20 % otrzymywanej kwoty dotacji celowej). Laczna kwota
przeznaczona na stypendium szkolne w roku budzetowym - 2012 to kwota w wysokosci
29 812 z1.

Z uwagi na znaczng liczbg osob potrzebujacych takiego wsparcia w gminie oraz
wysokos$¢ posiadanych do dyspozycji $rodkéw finansowych, Wéjt Gminy zmuszony byt
przyzna¢ skarzacej stypendium socjalne dla syna, jednorazowo w kwocie nie wiekszej niz 120
zl., na okres od dnia 01.01.2012r. do dnia 30.06.2012r. Takiej pomocy w tym okresie
udzielono 139 uczniom, uwzgledniajacej potrzeby, sytuacje rodzinno-materialng i potrzeby
kazdej z nich. Decyzje nr 4462.1.112.2012 z dnia 15.05.2012r. o przyznaniu stypendium
socjalnego na okres od 01.01.2012r. o 30.06.2012r. p. zaskarzyla  do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Siedlcach. W dniu 27.07.2012 r. SKO
w Siedlcach orzeklo o uchyleniu w calosci zaskarzonej decyzji i przekazalo sprawe
do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji. Po dokonaniu formalnych uzupelnien
w tresci decyzji oraz ponownym rozpatrzeniu sprawy wydano decyzj¢ o Nr 4462.1.140.2012
z dnia 16.08.2012 r. przyznajaca stypendium szkolne jednorazowo na okres od 01.01.2012r.
do 30.06.2012r. na kwote 120 zt. Po otrzymaniu decyzji z dnia 16.08.2012 r. p.
skorzystala z prawa odwotania do Samorzgdowego Kolegium Odwoltawczego w Siedlcach.

Decyzja nr SKO.4000-1201/2012 z dnia 28.09.2012r. Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Siedlcach orzeklo o utrzymaniu w mocy zaskarzonej decyzji wydanej przez
Wdjta Gminy Laskarzew. Na niniejsza decyzje SKO, p. ztozyta skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. Do dnia rozpatrywania
przedmiotowej skargi brak jest odpowiedzi rozstrzygniecia sprawy przez WSA w Warszawie.

Wobec powyzszych wyjasnien, skargg uznano za bezzasadna.

Przeogniczaca Rady GE}'




